Des relations entre biodiversité
et bien étre materiel
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La biodiversite : un objet, un concept,
complexes
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Devenir de la biodiversité :
trois enjeux, lices

Diversite
biologique

Fonctions Potentiel
écologiques adaptatif de la
biodiversité




Extinctions et menaces chez les mammiferes, selon la taille
corporelle. Fléche noire : taille moyenne

Size-differential defaunation
Freguency of extinction (median value highlighted)
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Quid de la Biodiversite
ordinaire ?

‘Celles qui nous entoure’ (hors espaces protéges)

O

Perte de 400 millions d’o1seaux en Europe en 30

dns

» Especes les
notamment |

plus communes les plus affectees,

les granivores (moineau friquet...)

Crise des poll

1nisateurs, Devenir des insectes ?

Perte de 50 % de la faune des sols en agriculture

Intensive



Potentiel adaptatif de la biodiversite : réponse de de

la biodiversité ordinaire aux changements
climatiques en Europe, depuis 20 ans

e Accumulation probable
d'une dette climatique

e Désynchronisation entre
groupes a une échelle
continentale

1.6 km para
4.8 km par an
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Micro-organismes, notamment
inféodés aux humains, plantes et
animaux

Constituent plus de 99 % des especes et des individus
Humains

0 Nombre comparable au nombre de cellules (3.1013), peau,
bouche, intestins....

O Des milliers d’especes

O

Une minorité pathogenes (staphylocoque dore, peste...)

O Une majorité mutualiste
Assimilation des produits ingerés, Fournit vitamines
Limitation de I’implantation de bactéries pathogenes
Régulation du systeme immunitaire

> Quelles relations avec les diversites animale et végétale ?



Chaines alimentaires : place des Humains

micro-organismes ? o
Microbiotes

Impacts du changement climatique

Pertes de diversité du microbiote
intestinal (-30 % chez les 1ézards,
Bestion et al.)

Explique la relation entre diversité
vegetale et allergies ?

> Par régulation du systeme immunitaire
(Hanski et al. 2012, PNAYS)

Microbiote des sols influence la
composition des plantes (flavonoides)

Valide une intuition de 1’agriculture
biologique ?

Plantes

Microbiotes

|

Microbiotes




[La notion de service
ecosystemique

‘Bénefices que les humains retirent des €écosystemes’

» Notion popularisée, standardisée par une expertise
mondiale, le Millenium Ecosystem Assessment, en
2005 (regroupant plus de 3 000 experts scientifiques)

» S’inspirant de 1’expérience du GIEC



Un service €cosystémique d’importance longtemps
1gnorée par les humains, la pollinisation

Importance :

» 10 % des revenus

» 1/3 des cultures

> 90 % des especes sauvages

Sichuan (Chine)
eVergers : pollinisation a la
main, depuis 2 décennies



Services associ€s aux
zones humides : ameéne a
reconsidérer nos
conceptions de la Nature ?

XIX-XXe :

O Ecosystemes considérés comme impropres a Agriculture
O Sources de malaria et de pestilences diverses

> Incitations au drainage

XXle siecle

0 Role dans la purification des eaux, 1’atténuation des perturbations,
le stockage du carbone

0 Marais littoraux : habitats, nourisseries pour le plancton,
poisson... Valeur économique >30 000 €/ha/an



Antagonisme entre services d’approvisionnement et
services de régulation

e,

| Services

A d 'approvisionnement

(alime
fib

Services culturels |

(ecthétinmeg

Stables en amehoratlon et

1 WL \/ul«ll}

Services de régulation/support
En déclin, d’apres
I’analyse du MEA (2005)
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Deéclin de la biodiversité

Quels enjeux pour notre bien
etre materiel ?



En quoi notre bien €tre matériel est menace ?

Trends in Ecology & Evolution

Propos¢ pour la Chine (zhang et al. TREE, 2016)

0O 4 types de dégradations qui semblent trop coliteuses pour que 1’on
puisse y remedier dans un futur proche

» S’adapter a ces nouvelles conditions ?



Comment mieux arbitrer,
quels sont les enjeux,
comment les poser ?
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Couts et Bénéfices des infrastructures,
de I'extension des activités humaines

18/10/16



(Bateman et al.

Comparaison de deux scenarios, 2013)

Grande-Bretagne, 2060
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S Avantages massifs en faveur de

> ‘Paysages pluri-fonctionnels’
. (Bénéfices collectifs, et/ou
AN \globaux, de moyen terme)

‘Paysages pluri-

‘Priorité a la production : ,
fonctionnels

agricole’ . o
Riches en biodiversité, en

Affaiblissement des lois : , :
fonctions écologiques,

environmentales

paysages a valeur culturelle




Devenir de la biodiversite, de 1’agriculture :
trois questions en synergie

Biodiversité

Changement
climatique

o

Agricultures




O

O

O

Agricultures : importance
environnementale, sociale

Impacts majeurs sur la Nature, 1a Biodiversité
Plus de 80 % des impacts (usage des sols et de I’eau,
emissions GES, €cotoxicite)

Vulnérabilites climatiques, environnementales
Stagnation des rendements dans I’OCDE

Vulnérabilite sociales, politiques

Plus de 1 milliards d’agriculteurs, 90 % en Afrique et Asie,
taille des exploitations <lha, diminuant, 300 millions en Inde

Consequences politiques d’un exode rural massif ?

Europe début XXe, Russie début années 30, Chine debut
ann¢es 60 (cf. M. Aglietta, ‘La voie Chinoise’)

Evénement déclencheur de la guerre en Syrie ?



Differents types d’agriculture




Agricultures : particularites de ’OCDE (Dorin et al.)

Région Kcal/ | Hectares Nb. agriculteurs,
ha/jour |cultives/ (dynamique),
agriculteur | % pop. Active

Asie Est 42.000 0.7 (décroit) | 500 millions (croit)

60 %
Moyen-orient | 15.000 | <3 (décroit) |40 millions (croit)
Afr. du Nord 25 %
OCDE 27.000 |27 (croit) <20 mullions (decroit)
<5 %

» Plus de 1 milliards d’agriculteurs, en augmentation,
taille exploitations diminue




Un horizon pour un milliard d’agriculteurs, 1’agro-
ecologie ?
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Peu de separation des territoire entre SIOW FOO d@

agriculture et biodiversite

Une difficulté, le modele economique ?

> Reconnaissance sociale des activités en faveur de la Nature
(PES, incitations et désincitations pour les intrants....) ?



Comment changer les
dynamiques ?

18/10/16



Agriculture et Biodiversite,
quelles perspectives ?

OPaysages Multifonctionnels
O Systemes Agraires diversifics S

Mieux adaptés a des changement sociaux et
environnementaux, rapides et imprevisibles
O De par leur plus grande diversité biologique et sociale

O Favorables a la biodiversiteé, a travers le maintien de
nombreuses fonctions €cologiques

> Purification eau et air, Régulation du climat, Qualite des
paysages
» Fertilité des sols, Contrdle biologique des ravageurs



Pouvoir transformatif des ‘Paiements pour services
environnementaux’ ? (Innovation sociale, a
contraster avec les innovations technologiques)

Commodity Share of farm
business (%)
Wheat 40
Wool 15
Water filtration 15
Timber 10
Carbon sequestration 7.3
Salinity control 1.3
Biodiversity 5

Cas hypothétique

d’une exploitation
en 2020 (Daily et
al. 2000, Science)

» Réduction des subventions perverses, socialement régressives

(voir cas du charbon) ?



Agro-¢cologie : vers un nouveau contrat social
entre les agricultures et les sociétés ?

Maintien, restauration des
fonctions ¢cologiques

Systeme
alimentaire

Agriculture

Quelle rétribution en retour ?




Why Does a Salad Cost More Than a Big Mac?

14 ° Federal Subsidies for Food Production, 1995-2005* Federal Nutrition Recommendations
( : l I 1 I ( : ( : S Vegetables, Fruits: 0.37% Sugar, 0il, Salt
f‘ Nuts and Legumes: 1.91% \ fuze iueriﬂ&.l‘yll
Sugar, 0il, Starch 5’ "\

° Alcohol: 1006 L X z rotein: inc

meat, dairy,

and legu

T {6 servin

Exemple du charbon (Edenhofer, Science, 2015)
0O De ’ordre de 500 milliards par an

8 % des bénéfices pour les 20 % plus pauvres
40 % des benéfices pour les 20 % les plus riches
0 Externalités negatives (santé..) de I’ensemble
des énergies fossiles
5 000 milliards par an (60 % du au charbon)



Comment y parvenir ? Les
Paiements pour services
ecosystemiques

Cas de la purification de 1’eau, remunération des
agriculteurs

O New York, Beyjing; en Europe : Munchen...

Un contrat a bénéfices mutuels

> Peut accroitre significativement les revenus des
agriculteurs (plus de 50 % dans le cas de Beijing)

> Ameliore la qualite de I’eau a un cott faible (6 fois

moins couteux que par des usines, dans le cas de New
York)



Gerer la complexite de la biodiversite :
Quels enjeux en termes de productivite
du travail (de sa definition) ?

Quel devenir des differents types d’emplois,
correspondant a differents types de savoirs ?

Les Francais toujours
tres productifs

PIB par emploi et par heure de travail,
base 100 en 1980
17
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Productivité du

travail humain :
Exemple de la

peche (Jacquet et
Pauly, 2008)

* : Bateaux de plus de

15 metres

Péche Péche
industrielle* | artisanale
Tonnes de poisson / | 120 2.5
pécheur / an
Fuel consommé 74 tonnes 0.5 tonnes
(/ tonne de poisson) | (0.6 tonnes) |(0.2 tonnes)
Subventions par 50.000 € 500 €

emploi de pécheur




1000 Devenir des emplois

AWUs

7 500 en agriculture en
6 500 & =———
Europe

4 500
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4.8 millions emplois perdus par 1’agriculture Européenne depuis 2000
(70% chez les nouveaux membres, 93% emplois non-salari¢s)

» Quelles perspectives apportées par 1’agro-écologie en termes
d’emplois ?



Emplois dans le domaine de la restauration ¢cologique aux
USA (associ¢s a une loi restrictive sur la compensation
ccologique), versus emplois dans les industries intensives en
Carbone, 2014 (Levrel et Couvet, note pour la FEP)

Employment, Thousands (2014)

0 50 100 150 200 250
il and Gas Extraction (211) @@;“
Motor Vehicle Manufacturing (3361) _
Ecological Restoration “-m
Iron and Steel Mills (3311)
Coal Mining (2121) TECY N
Logging (1133) IZE.l

BenDor T, et al.(2015) @PLOS I ONE



Peut-on diminuer la consommation tout en
augmentant la production ?

Producteurs

Voir H. Arendt ‘L’Humaine Condition’
> Inverser les priorités des traités internationaux (TAFTA, CETA),

Amélioration de la condition des travailleurs, plutot que de leur
productivite ?



Politiques publiques et biodiversite :
trois enjeux lies

Techniques et
emplois (toutes
qualifications)

Régulation
économique

Enjeux
Sociaux

olitiques



Relations entre les diftérents savoirs

O Savoirs scientifiques qualifies par I’Universite

Hiérarchie, prestige et influence des différentes
disciplines scientifiques

Anthropologie, Ecologie
O Savoirs pratiques, vernaculaires, traditionnels

Essentiels dans la gestion de la complexite de la
diversité biologique ?

Exemple des Agricultures paysannes
» Importance de 1’hybridation des savoirs



Un récit contraste,
la poursuite de la
standardisation

18/10/16
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Un recit technologique,
BREATHROLGH

I’écomodernisme -~

Politique de ‘contraste’ : . e 5
séparation de la nature et des 9 billion _ 70% increase
écosystémes exploités, people pin food

artificialisés |

Deux hypotheses majeures

O Artificialisation des
agroecosystemes a ¢te benetique pour . :
la biodiversite, en réduisant leur i
emprise spatiale, ET le sera a ’avenir

O Le potentiel des innovations

sociales est anecdotique, NATURE UN BO UND

contrairement aux potentialités des S Ec o ElliC FoR CONSE it ioN
technologies



Narratifs technologiques

» S’appuient sur le modele de Kuznets

Qualite de
[’environnement
(surface en foreéts,

qualite de [’eau et de
['air...)

>

Richesse matérielle (par personne)



Quel type de transition écologique vers
un nouveau modele économique et
social (et technologique) ?

Nouveau modele
cconomique, social
et technologique

Narratifs (Leach and Scoones, 201

" Technologiqug

Modele actuel

" Citoyen



